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Д. А. Димидюк (Львів)  
НАКОНЕЧНИК ВАЖКОГО СПИСА  

З ТЕРИТОРІЇ ДВІНУ (Х–ХІІІ ст.)1 
 

У 1949 р. під час проведення археологічних розкопок у 
середньовічному місті Двін (Вірменія) археологами було знайдено 
наконечник списа, котрий одразу ж привернув до себе увагу істориків 
через свої великі розміри2. Це важкий і широкий наконечник з 
плоским у розрізі лезом овалоподібної форми. Лезо по боках 
наконечника заокруглене, натомість вістря загострене, хоч і частково 
знищене (рис. 1). 

Фізичні характеристики наконечника: 
Матеріал – залізо 
Вага – 925 г 
Довжина збереженого наконечника – мін. 39 см 
Довжина вістря – мін. 31 см 
Довжина втулки – мін. 8 см  
Ширина леза – 5,5–6 см 
Діаметр втулки (кругла у розрізі) – 4–5 см 
Беручи до уваги невелику кількість археологічних знахідок 

зброї з території Вірменії, а також брак будь-яких серйозних публікації 
на тему середньовічного вірменського озброєння, знахідка поданого 
наконечника викликає особливий інтерес і заслуговує на окремий 
аналіз3. 
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Рис. 1. Важкий спис з Двіну, 

Вірменія (Х–ХІІІ ст.). Музей історії 
Вірменії (Єреван) (1906/123/49). 

Фото автора. 

Рис. 2. Важкий спис з Анберду 
(Х–XIV ст.?), Вірменія. Взято з: 
Հարությունյան Ս. Անբերդ. 

Երևան, 1978. նկ. 56. 
 
Аналіз знахідки у вірменській історіографії. У вірменській 

історіографії короткі згадки про цей наконечник зробили Каро 
Гафадарян, Валентина Абрамян і Бабкен Аракелян4. Спис вперше був 
опублікований у праці К. Гафадаряна, втім у ній не містилось 
інформації про датування наконечника. Б. Аракелян був єдиним, хто 
запропонував датування цього артефакту Х–ХІІІ століттями, однак не 
надав для цього жодної аргументації. Окрім цього, згаданий історик 
вважає, що поданий спис можна ідентифікувати з терміном «մկունդ» 
(мкунд), котрий часто зустрічається у середньовічних хроніках і, на 
думку дослідника, може означати «важкий спис»5. Більш детальної 
інформації про розмір, вагу чи форму списів у вірменських хроніках не 
подано. 

Що ж стосується пошуку аналогій серед археологічних 
знахідок з території Вірменії, то тут варто звернути увагу на один 
великий спис, знайдений в Анберді (рис. 2), який, на думку Сергія 
Арутюняна, є подібним до описаної вище знахідки з Двіну. Це плоский 
наконечник лавроподібної форми, краї котрого загострені по всій 
довжині, в той час як центральна частина є товстою. Довжина 
наконечника сягає 38 см, довжина леза – 24 см, ширина леза – 4 см, 
довжина втулки – 15 см, діаметр круглої втулки – 4 см6. 
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Важливим є питання, як і в який спосіб такі списи могли 
використовуватись на полі бою. К. Гафадарян і С. Арутюнян 
вважають, що обидва вищезгадані списи (з Двіну та Анберду) були 
занадто масивними і важкими для піхотинців, адже вони не могли б 
ним ефективно наносити удари у бою та швидко пересуватися, чого не 
скажеш про вершника, котрий на швидкості міг би завдати ним сильні 
ушкодження7.  

На жаль, ми не можемо до кінця погодитись з такими 
висновками. Ба більше, вважаємо, що ситуація виглядала повністю 
протилежно, про що буде йти мова далі. 

Порівняння та аналогії. У візантійських трактатах часів 
Македонської династії (843–1204) знаходимо інформацію про 
існування важкого списа – «менауліону» («menaulion»)8. Вважається, 
що «менауліон» використовувався піхотинцями супроти 
важкоозброєних вершників9. Спис під кутом обпирався у землю, 
керуючи наконечник у сторону ворога. При наїзді на такий спис 
вершник міг випасти зі свого сідла, а кінь і зовсім міг загинути від 
отриманих травм10. Довжина цілого списа (менауліону) сягала 2,7–
3,6 м11, а наконечника – 35–47 cм12, що співвідноситься з нашими 
даними. Древко для такого списа виготовляли із суцільного грубого 
дуба13. 

Якщо ж говорити про аналогії серед археологічних знахідок, 
то тут варто звернути увагу на територію Русі, де подібні наконечники 
були описані А. Кірпічніковим і виділені в окремий тип – IVA. Це 
були т.зв. «рогатини» – важкі списи лавроподібної або овалоподібної 
форми, плоскі у розрізі, котрі з’явились на території Русі у ХІІ ст. 
Дослідник вважає, що їх використовували переважно у мисливських 
цілях. Наприклад, у Галицько-Волинському літописі під 1255 р. є 
згадка, що Данило Романович, полюючи на вепрів «сам ото убив їх 
рогатиною три»14. Також вони могли використовуватися піхотинцями 
у бойових цілях супроти вершників, але не кавалеристами, адже для 
останніх вони були занадто важкими. Для порівняння, наконечники 
простих списів важили 200–400 г, в той час як рогатин – близько 800–
1000 г. Фізичні характеристики віднайдених рогатин повністю 
корелюються із знахідкою з Двіну15. 

Висновки. Беручи до уваги наведені вище порівняння із 
візантійськими та руськими джерелами, вважаємо, що поданий спис з 
Двіну міг використовуватися піхотинцями у мисливських цілях або ж 
у боротьбі супроти кавалеристів. Спис під кутом обпирався у землю, 
керуючи наконечник у сторону вершника. Датування цієї знахідки 
точно не встановлене, проте припускаємо, що подібного типу списи 
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могли з’явитися ще у Х ст., беручи до уваги перші згадки про 
використання важких списів у візантійських хроніках (Х ст.). 
Відомими є також важкі списи («рогатини») з території Русі, де вони 
поширились з ХІІ ст.  

Вважаємо, що вищезгадане датування списа Б. Аракеляном 
(Х–ХІІІ ст.) можна вважати відносно вірним. На жаль, точніше 
датувати подану знахідку не можемо через брак інформації про 
обставини її знайдення.  

Зауважимо, що у даній роботі ми не використовували 
зображувальні джерела для проведення порівнянь через схематичність 
представлення наконечників списів на них, адже існує великий ризик 
проведення хибних та неточних паралелей.     
                                                            

1 Подана публікація була підготовлена за підтримки гранту від Міжнародного 
Вишеградського Фонду (International Visegrad Fund, ID #52010279), за що 
автор виражає Фонду щиру подяку. 
2 Перші дослідження Двіну розпочалися під керівництвом Смбата Тер-
Аветісяна і тривали з 1937 до 1939 рр. Опісля Другої світової війни розкопки 
продовжились під керівництвом Каро Гафадаряна (1946–1976) і Арама 
Калантаряна (1977–2009). Обидва археологи вважаються головними 
дослідниками і популяризаторами історії Двіну та середньовічної Вірменії в 
цілому. 
3 Більше про це: Dymydyuk D. The Relief on the Door of the Msho Arakelots 
Monastery (1134) as a Source for Studying Arms and Armour of Medieval 
Armenian Warriors. Studia Ceranea. Vol. 9. 2019. P. 205–248; Dymydjuk D. 
«Pojmanie Chrystusa». Miniatury ormiańskie z X-XI wieku jako źródło do historii 
uzbrojenia Armenii epoki Bagratydów (wprowadzenie do problematyki) // Acta 
Militaria Mediaevalia. T. XVI. 2020 (готується до друку). 
4 Ղաֆադարյան Կ. Դվին քաղաքը և նրա պեղումները 1937–1950 թթ. 
Երևան, 1952. Էջ. 163–164; Աբրահամյան Վ. Արհեստները Հայաստանում 
IV-XVIII դդ., Երևան, 1956. Նկ. 24:3; Առաքելյան Բ. Քաղաքները և 
արհեստները Հայաստանում IX-XIII դդ., Երևան, 1958. Էջ. 146–148, նկ. 18; 
Аракелян Б. Армения в IX-XIII вв. // Крым, Северо-Восточное Причерноморье 
и Закавказье в эпоху средневековья IV-XIII века. под. ред. С. Плетнева. 
Москва, 2003. С. 342–343, рис. 157:7 
5 Առաքելյան Բ. Քաղաքները և արհեստները Հայաստանում IX-XIII դդ. 
Էջ. 145–146, նկ. 18ա. Головним аргументом цієї версії виступає згадка з твору 
Мовсеса Каланкатуаці (VII/X ст.), котрий, описуючи озброєння однієї армії, 
згадує про «міцні і товсті списи» [«թանձր և ստուար մկնդօկ»]. – Мовсес 
Каланкатуаци. История страны Алуанк. пер. с арм. Ш. Смбатяна. Ереван, 1984. 
С. 31; Մովսես Կաղանկատուացի. Պատմութիւն Աղուանից աշխարհի. 
Խմբ. Բ. Առաքելյան. Երևան, 1983. Էջ. 21. 
6 Հարությունյան Ս. Անբերդ. Երևան, 1978. Էջ. 82, նկ. 56. 
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7 Ղաֆադարյան Կ. Դվին քաղաքը և նրա պեղումները 1937–1950 թթ. Էջ. 
163, նկ. 144; Հարությունյան Ս. Անբերդ. Էջ. 82. 
8 A tenth-century Byzantine military manual: the Sylloge Tacticorum. trans. 
G. Chatzelis & J. Harris. London, 2017. № 38:3, 47:16, p. 127-128; 
Porphyrogennetos C. The Book of Ceremonies. trans. A. Moffat, M. Tall. Leiden, 
2012. № II:44); The Praecepta Militaria of Nikephoros Phokas // Sowing the 
Dragon’s Teeth: Byzantine Warfare in the Tenth Century. ed. E. McGeer. 
Washington, 1995. P. 16; The Taktika of Nikephoros Ouranos // Sowing the 
Dragon’s Teeth: Byzantine Warfare in the Tenth Century. ed. E. McGeer. 
Washington, 1995. P. 92. 
Зауважимо, що в Х ст. відбувся різкий зріст кількості згадок слова 
«менауліон» у тогочасних хроніках – від 300 згаданих в «Sylloge Tacticorum» 
(«Збірка з тактики”) до 1600 в «Стратегії імператора Никифора» («Praecepta 
Militaria») – Anastasiadis M. On handling the menavlion // Byzantine and Modern 
Greek Studies. 18. 1994. P. 4–5; Grotowski P. Arms and Armour of the Warrior 
Saints. Tradition and Innovation in Byzantine Iconography (843-1261). Leiden, 
2010. P. 321. 
9 Haldon J. Some Aspects of Byzantine Military Technology from the 6th to the 10th 
centuries // Byzantine and Modern Greek Studies. Vol. 1. 1975. P. 33; Haldon J. A 
Critical Commentary on The Taktika of Leo VI. Washington, 2014. P. 202–203; 
Kolias T. Byzantinische Waffen: ein Beitrag zur byzantinischen Waffen kunde von 
den Anfängen bis zur lateinischen Eroberung. Wien, 1988. S. 192–195; Anastasiadis 
M. On handling the menavlion. P. 1-10; Dawson T. Suntagma Hoplôn: the 
equipment of regular Byzantine troops, c. 950 to c. 1204 // A Companion to 
Medieval Arms and Armour. Ed. D. Nicolle. Woodbridge, 2002. P. 84; Dawson T. 
Byzantine Infantryman: Eastern Roman Empire c. 900-1204. Oxford, 2007. P. 7–8, 
58; Grotowski P. Arms and Armour of the Warrior Saints. Tradition and Innovation 
in Byzantine Iconography (843-1261). P. 320–323. 
Зазначимо, що у «Тактиці» Лева VI (Х ст.) згадується, що менауліон міг 
використовуватися також й вершниками. Скоріш за все, тут мався на увазі 
якийсь інший вид списа, адже опис Лева не вказує на його важкість чи великий 
розмір – Лев VI. Тактика Льва. пер. В. Кучма. СПб., 2012. № VI:32, IX:78, 
XI:26, XIX:13-15, XIX:62. 
10 Grotowski P. Arms and Armour of the Warrior Saints. Tradition and Innovation in 
Byzantine Iconography (843-1261). P. 322; A tenth-century Byzantine military 
manual: the Sylloge Tacticorum. № 47:16. 
11 Тімоті Довсон пише про 2,3–3,1 м. – Dawson T. Fit for the Task: Equipment 
Sizes and the Transmission of Military Lore, sixth to tenth centuries // Byzantine 
and Modern Greek Studies. Vol. 31. 2007. P. 8. 
12 The Taktika of Nikephoros Ouranos, P. 92; The Praecepta Militaria of Nikephoros 
Phokas, P. 16.  
Зауважимо, що подібного типу важкий спис був знайдений на затонулому 
візантійському(?) кораблі у затоці Серче Лімані (ХІ ст.) на південному 
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узбережжі Малої Азії (довжина – 47,8 см.). – Schwarzer J. The weapons. // Serçe 
Limani: An Eleventh-Century Shipwreck. Ed. G. Bass, S. Matthews, R. Steffy, 
F. van Doorninck. Vol. 1. College Station, 2004. P. Fig. 21:8 (wp. 11), P. 370–372.  
13 A tenth-century Byzantine military manual: the Sylloge Tacticorum. №38:3. 
14 Літопис руський. Пер. з давньорус. Л. Махновця. Київ, 1989. – Рік 1255. 
15 Кирпичников А. Древнерусское оружие. Вып. 2. Копья, сулицы, боевые 
топоры, булавы, кистени IX-XIII вв. Москва-Ленинград, 1966. С. 14. 

 
 

А. О. Добролюбский (Одесса),  
И. А. Смирнов (Николаев) 

«…ЧТО ТУТ ХАН ИМЕЛ В ВИДУ…»? 
«…Лошадь, как известно, не овца» 

Александр Галич  
 

 Археологические поиски последних лет на одесском побережье 
позволяют очертить обширный ареал находок керамики XIV в. (рис.1) 
Такую датировку подтверждает и монета хана Абдуллаха, найденная 
на Приморском бульваре1. Самым внятным объяснением нахождению 
этих обломков может быть то, что они оставлены крупным 
золотоордынским стойбищем.  

Принято считать, что в этом районе были кочевья орды*, 
тумена, или «тьмы» «князя» Хаджибея (Качибея), «от имени которого 
названо Качибейским солёное озеро в Диких полях по дороге как идти 
в Очаков» (М. Стрийковский, 1582). От этого озера и «является 
названным порт Качибей» (С. Сарницкий, 1585). Получается, что 
именно сюда Хаджибей (Качибей), вместе с остатками своей «тьмы», 
отступил после поражения в битве у Синих Вод в 1362 г. Кто же мог 
«видеть» это стойбище?  

Известно, что в 1507 г. Крымский хан Менгли-Гирей I выдал 
Великому князю Литовскому Сигизмунду I Старому ярлык с перечнем 
населенных пунктов, земель и вод, на управление которыми хан 
жалует свое соизволение. В их числе указан и некий «городок Ябу». 

В 1870-е гг. Ф.К. Брун предположил, что «присутствие в 
ярлыке Ябу городка… …сразу после Хачибеева Маяка …позволяет 
искать его между Днестром и Южным Бугом»2. Его «видел» в 1421 г.  
                                                            

* «Ордой» назывались ставки и войско самого хана, а также ставки и войска 
эмиров, темников и пр. Это же — тумен, тьма, улус, население, народ, юрт. 
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